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Zdldadni informace

< 0Od 1.5. 2004 nova jednotna pravidla:

narizeni ES C. 44/2001 o soudni
pravomoci, uznani a vykonu soudnich
rozhodnuti (,Narizeni Brusel [*)

< primo ucinne ve vsech statech EU krome
Danska (zvlastni rezim)

+ vztahuje se obecne na obCanskopravni a
obchodni veci

< nevztahuje se na rizeni v manzelskych
vécech a na rizeni dédicka, konkurzni,
danova, celni a spravni
S
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Soucini pravormnoc PETERKA & PARTNERS
a prislusnost podle Nafizeni ¢. 44/2001

1. zakladni princip: moznost volby soudu
smluvnimi stranami

< pravomoc ma soud, ktery si strany
sjednaly ve smlouve - jiz v okamziku
uzavirani smlouvy lze zavazné urcit, které
soudy budou resit pripadny spor vznikly mezi
stranami

L)

< vyjimka - strany nemohou smiluvne
vyloucCit ustanoveni o vylucné pravomoci
(viz dale)
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Soucini pravormnoc PETERKA & PARTNERS

a prislusnost podle Nafizeni ¢. 44/2001

2. subsidiarni pravidla

< zakladni pravidlo: pravomoc ma soud toho
Clenskeho statu, kde ma zalovany trvale
bydlisté (jde-li o fyzickou osobu) nebo kde ma
osoba sidlo nebo misto podnikani (jde-li o
fyzickou osobu podnikatele nebo pravnickou
osobu)

< pravomoc na vybeér dana: v urcCitém
omezeném okruhu pripadu uvedeném
taxativne v Narizeni C. 44/2001 si zalobce
muze vybrat bud soud uréeny podle zakladniho
pravidla nebo alternativni soud stanoveny

v Narizeni €. 44/2001 (...)
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Soucini pravormnoc PETERKA & PARTNERS

a prislusnost podle Nafizeni ¢. 44/2001

Priklady pravomoci dané na vybeér:

< spor ze smlouvy — |ze zvolit i soud v miste plneni
prislusné smluvni povinnosti

< spor vznikly v souvislosti s obchodni €innosti
poboCky nebo provozovny — |ze zvolit i soud
v Clenském state, kde je umistena tato pobocka
nebo provozovna

< spor z deliktt nebo kvasi-deliktu (naroky
na nahradu skody apod.) — Ize zvolit i soud
v Clenskem state, kde nastal nebo mohl nastat
skodlivy nasledek (dle ESD jde o misto, kde byla
zpusobena skoda nebo misto, kde doslo ke skodlivé
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Soucini pravormnoc PETERKA & PARTNERS

a prislusnost podle Nafizeni ¢. 44/2001

3. Vylucna soudni pravomoc —
nemovitosti

< vyluCna pravomoc soudu toho
Clenského statu, kde se nachazi
predmetna nemovitost
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Uznén‘ a vykon rOZSUdk'] PETERKA & PARTNERS

u preshranicnich soudnich spor
1. Stav pred 1.5. 2004

< rFeseno obecneé v Zakoné o mezinarodnim pravu
soukromém a procesnim — dle obecneho
principu: uznani ciziho rozhodnuti vyzaduje
existenci vzajemnosti (srov. napr. prohlaseni
Ministerstva spravedinosti CR o vzajemnosti se
SRN z 21.8.2001)

<+ reseno bilateralné v mezinarodnimi dohodach
O pravni pomoci - napf. Smlouva s Francouzskou
republikou o pravni pomoci, uznani a vykonu
rozhodnuti ve vecech obCanskych, rodinnych a
obchodnich (€. 83/1985 Sb.) — formalisticka
procedura — vyzaduje predlozeni nékolika
dokumentu
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Uzndini a vykon rozsudki PETERKA & PARTNERS
u preshranicnich soudnich spor

2. Stav po 1.5. 2004 — rezim Narizeni
c. 44/2001

» automaticke uznavani soudnich rozhodnuti
vydanych v jednom Clenskéem state v jinych
Clenskych statech (bez zvlastniho formalniho
postupu)

< podminka vykonatelnosti — vydani potvrzeni
vykonatelnosti (tzv. dolozka ,,exequatur®) — nutno
absolvovat proceduru u dvou soudu: u toho, ktery
prislusne rozhodnuti vydal + ve state, ve kterem
veritel usiluje o vykonani rozhodnuti (vznik
dodateCnych nakladu, zpozdéni vykonu
rozhodnuti)
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Uzndni a wkon rozsudiu PETERKA & PARTNERS

u preshranicnich soudnich spor

% Evropsky platebni rozkaz — Narizeni
ES ¢. 805/2004

< zavadi tzv. evropsky exekucni titul pro nesporné
naroky — zjednoduseni postupu pri vymahani nekterych
pohledavek

< nesporné naroky - pripady, kdy veritel vzhledem
kK prokazatelne neexistenci jakychkoli namitek dluznika
k finanCnimu naroku obdrzel rozhodnuti ukladajici
dluznikovi povinnost k financnimu plnéni, pfipadné
schvaleny smir nebo jinou verejnou listinu

< vyhoda - véritel v tomto pripade nemusi k jeho
vykonani ziskat dolozku ,,exequatur® — postacCi pozadat
prislusny organ ve staté puvodu o vydani osvédceni
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